LA RECERCA: FORCA
PRODUCTIVA I CREACIO

CULTURAL,

A CARREC DE

MANUEL CASTELLS.
PROFESSOR DE LA UOC

I PRESIDENT DE LA COMISSIO
CIENTIFICA DE L’IN3,

15 D’ABRIL DE 2004



136

RECERCA. INNOVACIO. RIQUESA | PODER

El tema de fa meva conferéncia és la recerca com a forga pro-
duetiva i com a creaei6 cultural. Miraré de definir en primer
lloe de manera una mica més precisa de queé estem parlant
quan parlem de recerca. També miraré de relacionar en al-
guna mesura aquesta analisi amb els aspectes propiament
culturals i de context nacional. de Catalunva. per entrar més
directament en relaciéo amb la problematica d’aquest cicle de
conferencies de I'lnstitut d’Estudis Catalans. La recerca és la
paraula de moda i és la paraula que tothom pronuncia, més
aviat s’emplenen la boca amb aquesta paraula, fins i tot
abans de saber qué vol dir exactament. pero jo el que inten-
taré veure és de quina manera aquesta recerca. a part de ser
un valor en ella mateixa. s’articula al progrés material i
cultural de les societats. Permeteu-me que comenci per definir
el que jo entene per recerca. Iin general s’entén per recerca la
produccid de nou coneixement sota les condicions del metode
cientific. Insisteixo en aquesta segona condicié. no és qualse-
vol cosa fer recerca. Kl metode cientific és el metode definit
com a tal per la comunitat cientifica. en un context institu-
cional i en un espai-temps determinat. Es a dir. que la comu-
nitat cientifica pot estar equivocada. no esta exempta de rela-
cions de poder. pero allo que els cientifics defineixen com a
cientific és la ciencia i la resta ha d’esperar que li arribi el
torn en el debat. La diferéncia que de vegades es fa entre
recerca fonamental i recerca aplicada és. segons el meu parer,
bastant artificial. perque en realitat es refereix a moments
diferents d'una seqiiéncia temporal en la produccié de conei-
xements. Generalment. tota produccié de coneixement verta-
dera comenga per la fonamental i es desenvolupa en termes
de recerea aplicada. La diferéneia real no és tant entre recer-
ca basica o fonamental i recerca apljcada. siné entre la re-
cerca i aplicacio de la recerca a I'ambit de la practica eono-



mica o social. a través de la innovacié. Perque la innovacio
no és recerca. la innovacioé és la produccié o la generacio de
nous processos o nous productes. o noves formes de fer nous
processos o nous productes. Aleshores. recerca basica i recer-
ca aplicada tenen una relacié absolutament intima, pero no
son les que desenvolupen la innovacid: la innovacié és el que
sorgeix a partir d’aquesta capacitat d'aplicar coneixements
generats. La recerca és una font fonamental del creixement
economic. amb les dades a la ma. Per no remuntar-me a la
historia de la humanitat. us remeto simplement als informes
anuals que en els darrers tres anys ha produit el Forum
Economic Mundial. en col-laboracié amb la Universitat de
Harvard. I'lnforme de Competitivitat Mundial. que cada any
avalua els diferents paisos. les diferents economies d’acord
amb la seva capacitat de competitivitat. el sen desenvelupa-
ment de la productivitat, i en els quals la variable predictiva
més important en aquestes analisis econometriques és la pro-
porcié de R+D sobre el producte interior brut. juntament amb
indicadors de la innovacié. L'any 2001 vaig participar en I'e-
laboracié de I'informe de desenvolupament huma de les
Nacions Unides. que es fa anualment. i que I'any 2001 va ser
dedicat a la relaci6 entre ciencia. tecnologia i desenvolupa-
ment de la humanitat: el resultat va ser que el factor més
important. actualment. en el desenvolupament economic i
social de tots els paisos és el desenvolupament cientific i tee-
nologic. Per tant. en aquest sentit hi ha una relacié contras-
tada per paisos, per regions del mon. per eintats. per regions.
per empreses. entre el que es dedica a recerca (o el que es
produeix en recerca quan es miri a través de patents. per
exemple) i el que és el procés de creixement economic. de
benestar material i de desenvolupament huma. La recerca
també és font de poder en el sentit que avui esta demostrat
que en darrer terme el poder es refereix a la capacitat militar.
a la capacitat de comunicacio. és a dir. a la capacitat d’in-
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fluenciar en el mén dels mitjans de comunicacié, que Joseph
Nve anomena softpower, i també, en una certa mesura, a
I'activitat de generaci6 i processament d’informacié i
intel-ligencia. del que s’anomena intel-ligencia, és a dir, de
serveis d’espionatge, d’informacié i d'analisi d’aquestes
dades. En els tres ambits, el militar, la influéncia en el mon
de la comunicaci6 i la capacitat de processar informacio util
per als aparells de poder, la recerca és un font fonamental de
poder.

La recerca condiciona també la innovacié, encara que
no és la innovacio, pero perqueé la recerca sigui capag de
desenvolupar el seu impacte com a for¢a productiva, com a
instrument de poder o com a palanca d’increment de la qua-
litat de vida, I'essencial és establir la relaci6 entre la recerca
com a tal i la innovacié en la practica economica, social i
cultural de les societats. En certa manera, 'experimentacio
lligada a la innovacié és essencial a la recerca com a efecte
retroactiu; allo que determina la qualitat de la relacié entre
recerca i innovacio és la capacitat de la societat de tenir un
efecte retroactiu sobre la recerca mateix, a partir de la seva
difusié en la societat, és a dir, la capacitat d’una societat per
apropiar-se dels resultats de la recerca, transformar-los en
practica economica., social i cultural, de manera que la recer-
ca també pugui incorporar aquests elements en el que és la
recerca mateix. Si voleu un exemple molt concret, perqueé
aixo resulti menys abstracte, és la comparacié entre els Estats
Units i la Uni6 Sovietica. La Unié Sovietica era una gran
poténcia cientifica, ja ha desaparegut com a tal en aquest
moment perqué el nou Govern rus es va dedicar sistematica-
ment a deixar de donar suport i financar la recerca, pero era
una gran poténcia cientifica en alguns camps, com les
matematiques, per exemple; era el pais lider en el mén i, a
més, va arribar a desenvolupaments tecnologics importants
com van ser el llancament dels satel-lits, el primer programa



espacial a final dels anys cinquanta, etc. No obstant aixo. la
ciencia sovietica com més es va desenvolupar. més directa-
ment lligada estava al sistema militar. pero a un sistema mili-
tar especific. a un sistema militar en qué no hi havia comuni-
cacid. en que els instituts de recerca que treballaven per al
sistema militar eren els més importants. perd no tenien cap
relacié amb la resta d’instituts de recerca. L'académia de
ciencies va quedar marginada de la recerca més avancada.
que era propiament militar, i tots aquells elements, progra-
mes de I’académia de ciéncies. que podien tenir alguna rela-
ci6 amb el sistema militar van ser aillats del moén i guardats
sota control. I no solament aixo. siné que la informacié no es
va difondre a la societat. no es va aplicar a la societat, i hi
havia un sistema militar tecnologicament superdesenvolupat
en una societat tecnologicament subdesenvolupada. entre
d’altres coses, pel control estricte d’informacié. En el llibre
que vam escriure amb Emma Kiselyova sobre el col-lapse de
la Unié Sovietica, en el qual vam analitzar les causes de la
crisi sovietica, vam recordar, per exemple. fets com que a
la Unié Sovietica obviament ningi no podia tenir una maqui-
na d’escriure. i fins als anys vuitanta. ho dic bé: fins als anys
vuitanta. per fer una fotocopia o enviar un télex a un institut
de recerca feia falta la signatura de I'oficial de control public
d’aquell institut: obviament. la idea d'un ordinador personal
era absolutament subversiva. Per tant. gran ciencia. pero no
comunicaci6, no feedback sobre la societat. Als Estats Units
la recerca també va estar militaritzada amplament: de fet.
tant aleshores com ara. la major part de fons de finangament
per a la recerca en informatica. recerca essencial en aquests
anys. provenia i prové del Pentagon: no obstant aixo. com
que sentenia la necessitat que la societat provés les innova-
cions i que la comunitat cientifica fos capa¢ d'incrementar la
capacitat investigadora a través de la comunicacié. tant amb
la societat com amb la comunitat cientifica del mén. el
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Pentagon va ser extremament lax en el control de la recerca:
de fet. no hi va haver control en la major part dels programes de
recerca. D'aquesta manera. sorgeix la paradoxa d’Internet,
que va ser enterament finangat pel Pentagon. pero sense
saber ben hé per a qué servia. i van deixar llibertat a la
comunitat cientifica de les universitats per a desenvolupar-lo.
Vet aqui aquesta paradoxa historica. en qué un sistema de
comunicacio lliure. no controlat per I'Estat, va sorgir a partir
d’un programa militar financat per I'Estat. La qiiestio.
dones. no és tant el financament militar o no. perque en tots
els paisos la connexié a l'estat i a 'ambit militar ha estat
absolutament essencial en el desenvolupament de la recerca,
sind sobretot la capacitat o no que la recerca interactués amb
la societat i la capacitat o no que la comunitat cientifica s’es-
tengués sense fronteres en la seva comunicacié propiament
cientifica. Per tant. en certa manera. les condicions socials de
la utilitzacié de la recerca afecten la recerca mateix i la rela-
¢i0 entre recerca i innovacio esta estretament lligada a la cre-
ativitat cultural i a la llibertat de creacié.

En fi. la innovacié depen. també. d'un aspecte central
que desenvoluparé d’aqui un moment. que és I'existéncia de pro-
cessos materials de producci6 de la innovacio, i aquests proces-
sos recolzen prineipalment en dos elements: I'existéncia de
mitjans d’innovacio i 'existéncia de xarxes d'innovacio.

Deixeu-me, dones. explicar més en detall el conjunt
d’aquestes idees.

LA PRACTICA | L'ORGANITZACIO DE LA RECERCA
EN LA SOCIETAT NARXA GLOBALITZADA

Per comengar miraré d’analitzar quina és la practica de la
recerca. és a dir. el procés material i cultural d’organitzacié
de la recerca en el nostre tipus de societat. La recerca fa



temps. i crec que cada vegada més. que no és un acte indivi-
dual o aillat: la recerca individual. avui. simplement no és
recerca. no existeix. pot ser fantasia de I'investigador, pero no
es dona en la recerca. ni tan sols en matematiques. Depén
estretament de mares organitzatius institucionals. les univer-
sitats en primer loc. pero tamhé en alguns altres paisos. dels
anomenats organismes publies de recerca. que en tot cas. son
els sistemes piiblics de recerca de diferent tipus. Com sabem.
el model anglosaxé es va basar en la fusié de la recerca a la
universitat: el model europeu. continental. o sovietic. frances.
italia. espanvol. originalment va ser la separacié entre el sis-
tema publie de recerca que es dedica a investigar. i el sistema
de la universitat. que es dedicava fonamentalment a ense-
nvar. En els darrers anys aixo s"ha anat modificant. pero
encara hi ha una matriu historica i cnltural en que aixo enca-
ra es manté. També hi ha cada cop més organitzacions que
articulen les activitats de recerca en interaceid amb I'activitat
propia, les més importants d’aquest grup sén. naturalment,
els grans hospitals. Els grans hospitals son els Hocs del mén
on realment s’esta fent la revolucié biologica i on s’esta fent
la revolucié en microbiologia. la revolucié biomeédica. ete.; és
d’aqui d’on sorgeixen els avengos. més que no pas dels cen-
tres dedicats exclusivament a la recerca biomedica. en altres
paraules. els centres de recerca biomedica en I'essencial estan
inclosos en el sistema de grans hospitals. Les fundacions de
tot tipus també s’han constituit com a formes darticulacié en
recerca i capacitat d’experimentar amb la recerca. L'exemple
de I'hospital és molt important perqué mostra que la famosa
separaci6 entre recerca, aplicacié. innovacio i recerca basica
es difumina molt. El fet que els grans centres de recerca
biomedica tractin d’estar sempre lligats a un gran hospital és
precisament perque I'experimentacio esta molt lligada a I'ob-
servacié dels processos de malaltia, a la possibilitat de fer
estudis experimentals amb pacients. amb el consentiment
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dels pacients. encara que no sempre sigui aixi. En alguns
hospitals d’America del Nord de vegades s'han fet investiga-
cions biomeédiques molt avancades sense el consentiment dels
pacients i sense 'aprovacié del comite d’ética. Aquest és,
cada cop més. un dels temes importants del desenvolupament
de la recerca cientifica. Pero en I'essencial i en temes gene-
rals. els grans hospitals del mén sén els indrets de cures més
avancades per als pacients. son els indrets d’ensenyament i
de recerca. i I'articulaci6 entre aquests tres elements és un
model que representa cada cop més el tipus de recerca en que
estem. També els centres de recerca de les grans empreses,
d’una IBM o d'una Nokia. sén ceutres de recerca tecnologica
i cientifica interdisciplinaria. Molts investigadors del centre
de R+D de Nokia a Espoo. a prop de Helsinki. no fan res
referent a I'enginyeria de mobils o al desenvolupament direc-
te de tecnologies comercials, fins i tot alguns d’ells fan inves-
tigacions antropologiques i socials molt més sofisticades,
sobre el comportament de la gent i sobre les capacitats de
comunicaci6 dels sistemes de comunicacié en xarxa. que el
que es fa a les universitats. Es a dir, la gran empresa, com
el gran hospital, com les grans empreses de mitjans de comu-
nicacio. entenen que la inversié en coneixement és la més
important que es pot fer i que aixo no es fa indicant on cal
arribar. siné creant les condicions perque d’aquestes en surti
alguna cosa de la qual ni tan sols se sospita. i aixo és absolu-
tament clar: la recerca no es pot planificar a ’'avancada. Fins
i tot, tal comn deuen saber els responsables dels programes de
finangament de la recerca, la practica habitual en les investi-
gacions a les grans universitats americanes, en les quals he
passat l'essencial de la meva vida academica, és sempre la
mateixa: es proposa com a projecte de recerca el programa de
recerca que ja es té acabat i del qual ja es té el resultat, i es
fa aixi, i es va continuant d’aquesta manera. Per que? Perqueé
si es proposa el que es vol de debo d’aquesta recerca. es con-



siderara massa arriscada i no es finangara. Es clar. el proble-
ma aqui és el primer projecte, perqué no te’l pots inventar:
pero aleshores sempre hi ha algun col-lega més avancat que
te'n deixa un a canvi que tu després I'hi tornis d’alguna altra
manera. etc. Amb aixo vull dir que la recerca és per definicié
imprevisible i quan diuen: quin producte s’espera obtenir
amb aixo?. quins articles publicats?. tots els formularis de la
Unié Europea, per exemple. absolutament burocratics. sén
pura paperassa. tothom enganva tothom. és un sistema ente-
rament burocratic. i ho és feligment: feligment. perque el dia
que volguessin posar ordre a tot aixo. liquidarien la recerca,
ja que, si la idea és que no s’ha de donar diners siné a allo
que se sap que sortira. obviament no hi hauria recerca. o hi
hauria recerca de petits desenvolupaments a partir del camp
que ja existeix. pero no hi hauria mai veritables progressos.
Per tant, una cosa on vull posar émfasi és que en tot aquest
tipus d’organitzacions de la recerca que he esmentat hi ha
una seérie de factors comuns: I'investigador individual no
existeix. existeix la recerca en aquest marc. en aquesta serie
de marcs institucionals de tipus divers, pero tots ells tenen
alguns factors comuns que poden servir-nos com a element
de reflexié sobre el que és la practica en la recerca.

ELS FACTORS BASICS DE LA RECERCA

El primer i fonamental, 6bviament. és la llibertat de recerca,
és a dir, el dret que la gent pot i ha d’investigar el que vol, de
la manera que vol, inventant les coses. Pero en segon lloc,
sota les condicions d'un cert control professional sobre L'acti-
vitat de I'investigador, és a dir. no un control burocratic, no
el control de I'administrador de la recerca. siné el control
dels investigadors séniors. dels investigadors principals, dels
~ directors de departament quan no sén burocrates. és a dir. el
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fet que hi hagi una minima objectivacié de quina és aquella
activitat. hi ha una experiencia acumulada a partir de la qual
s'avanca més rapidament. En tercer lloc, i fonamental: el
judici dels iguals. el judici dels col-legues. és a dir. allo que
determina el que és. el que esta bé i el que no esta bé en una
recerea. Per aixo la famosa publicacié cientifica en revistes
que tenen un procediment de revisio i control per part dels
col-legues que hi estan autoritzats i I'avaluaci6 de les quals és
anonima. tot aixo. totes aquestes coses que es fan a gairebé
tot el mén i molt menys a Espanya i a Catalunya crec que son
les fonamentals. L'objeccié que sol fer-se €s que en aquest
moén de la publicaei6 cientifica hi ha mecanismes de poder i
a més. mecanismes d'un cert conservadorisme intel-lectual:
és a dir. que si algi planteja una hipotesi. o avanga resultats
totalment contraris als del comité de redaccié de la revista,
pot tenir alguns problemes perqué els hi publiquin. Pero aixo
que sembla per si mateix un problema important. i que tots
coneixem casos personals en qué s"ha produit, estadistica-
ment parlant no és tant perqueé hi ha una certa compensacié
entre les diferents tendéncies de la comunitat cientifica i hi
ha una pluralitat d’organs de publicacié i d’expressié d'a-
questa comunitat. No obstant aixo. si que és cert que teories
o hipotesis. o experiments absolutament nous, revolucionaris.
no contrastats en la frontera de la recerca, tenen més dificul-
tats perque els aprovin el conjunt de la comunitat cientifica.
Jo tinc una visié molt limitada de les ciéncies fisiques. o qui-
miques, o biologiques, pero en fi. he viscut sempre molt a
prop de col-legues que si que tenen aquesta visié i sé de molts
pocs casos en (ué una recerea pionera. trencadora. realment
original. si té base cientifica. al final no acabi sortint: té més
dificultats. pero surt. Es elar (ue no surt si té grans esperan-
ces de ser pionera. pero poques proves. poca evidéncia cien-
tifica. Recordo per exemple, les esperances dipositades en els
experiments anomenats de fusio freda. Els experiments rea-



litzats a Utah, a Anglaterra. a Italia. a Madrid no es van
poder repetir i. per tant. no van ser acceptats per la comuni-
tat cientifica. En fi. és un exemple per dir que en darrer
terme, el judici dels iguals. el judici de la comunitat cientifi-
ca és fonamental.

El quart faetor comu a totes aquestes institucions son
els valors que tenen el valor que es déna a la creativitat. al
valor de la recerca i al coneixement com a valor. Mireu. quan
de vegades en les unitats del meu pais em preguntaven. fa
temps. que era per a mi el més important per estar a Berke-
ley. o al MIT. respecte a aquestes universitats hi havia dues
coses fonamentals: els estudiants de doctorat —després tor-
naré sobre aquest tema— i. d’altra banda. Fimportant valor
que es déna a la recerca a la gran universitat. el fet que la
gent cregui que investigar és important. i que el valor suprem
és el que pots desenvolupar com a recerca academica. Aixo és.
sociologicament parlant. molt més important que els fons
de recerca. En certa manera hi ha alguna cosa de monacal, de
creure en quelcom que tothom considera. en el millor dels
casos. uns guillats que fan unes coses rares que no s’entenen:
en altres casos. parasits socials que s’ho han muntat molt bé
i. en el pitjor dels casos. bojos perillosos d’aquells que surten
a les pel-licules i que sempre acaben llancant virus perillosis-
sims que destrueixen el mén. no? Aleshores. si hé és cert que
ara hi ha el prestigi de la recerca. a la practica en moltes
societats i en moltes institucions ningi no considera que el
valor de la recerca sigui un valor tan fonamental com per
dedicar-hi la vida. Per tant. el valor de la creativitat com a
fonamental que jo lligo a la famosa tesi actual de 'ética hac-
ker (furoner). Com sabeu. hi ha la idea que la revolucio
informatica actual esta molt centrada en una revolucié cultu-
ral duta a terme pels hackers. Recordeu que els hackers son
els bons. els dolents son els crackers (pirates): els hackers
son els que fan coses bones. inventen coses. i ho fan pel plaer
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i la passié de crear. En el fons. aquesta ética hacker que ara
esta de moda entre els medis internautes. és I'extrapolacio al
mon de la informatica del que s6n els valors universitaris, de
la passié de crear. la passi6é d'investigar com el major plaer
que es pot obtenir. 1 d’aqui surt, obviament. el prestigi
intel-lectual com a font d’autovaloritzacié. com un element
fonamental de totes aquestes institucions.

LA RECERCA COM A PROCES DE PRODLUCGCIO
DE CONEIXEMENT

Pero deixeu-me anar una mica més enlla en els processos
materials de produccié de la recerca. La recerca en aquests
moments es caracteritza per dos factors que crec que cal
subratllar. D'una banda. hi ha la col-lectivitzacié de la recer-
ca. és a dir. la recerca no és recerca individual: de Paltra, la
recerca esta organitzada no solament en institucions, no sola-
ment en centres intermedis d'innovacié. siné en xarxes glo-
bals de recerca. en xarxes globals de col-laboracié. Deixeu-
me desenvolupar amb algunes dades aquests punts: hi ha un
estudi recent que les universitats del Quebec han produit sota
la direccié del professor Yves Gingras, de la Universitat de
Quebec a Mont-real. que té dades molt interessants i, per
exemple. ens recorda que prenent la llarga trajectoria histori-
ca, cap al 1800, els articles escrits en col-laboracié cientifica
no eren més que el 2% de les publicacions cientifiques; I'any
1900 havien pujat fins al 7%: I'any 1960 arribaven al 33 %,
i, en aquest moment, superen el 65% de les publicacions
cientifiques: aquesta si que és una dada, diguem-ne indica-
dora del que és la col-lectivitzacié de la recerca. Vegem amb
dades més descentralitzades la col-lectivitzacio de la recerca
com a percentatge de les publicacions de més d'un autor
sobre el total de les publicacions. En la medicina clinica, que



és la més col-lectivitzada. la més socialitzada. aquesta forma
de col-laboracié va passar del 52% de publicacions col-lecti-
ves als anys vuitanta. al 62% als anys noranta: és a dir. un
increment considerable en només una decada. En I'ambit
mundial. les publicacions en col-laboracié van incrementar
en tots els camps: en la recerca biomédica va passar del 41 %
al 55%: en biologia. del 31% al 45%: en fisica. del 32% al
49 %. Les menys collectivitzades, obviament. son les ciéncies
socials. que ja se sap que amb un paper i un llapis. tothom es
munta la propia teoria. pero fins i tot en aquestes ciencies hi
ha un progrés de collectivitzacié: als anys vuitanta. estaven
en una mitjana del 23 % en I'ambit mundial, que va passar al
29% als anys noranta. I també les matematiques: en aquest
moment. a final dels anys noranta. el 38% de les publica-
cions de matematiques son en col-laboracié. perque no n’hi
ha prou només amb els mitjans naturals. és una necessitat de
eol-laboracié internacional.

També aqui és fonamental considerar la internaciona-
litzacid de la recerca. el fet que les publicacions en col-labo-
racio siguin cada vegada més internacionals. Deixeu-me
també que us doni una dada rapida de la progressié de
col-laboracié cientifica en un pais donat. comptant el nombre
de paisos amb els quals un pais. els cientifics d'un pais.
col-labora. Obviament. el que més col-labora amb el mén.
perqué el mén col-labora més amb ell. son els Estats Units: el
nombre de paisos que participen en xarxes de col-laboracio
cientifica a America era de cent quaranta-dos paisos als anys
vuitanta. i ha passat a cent setanta-tres paisos. o sigui. prac-
ticament la totalitat dels paisos. A Espanva. el nombre de
paisos que col-laboraven en xarxes cientifiques espanyoles als
anys vuitanta era de seixanta-dos. al final dels anys noranta
era de cent divuit paisos. per tant. la internacionalitzacié
també ha estat creixent a Espanya. La col-laboracié interna-
cional és molt desigual segons les disciplines. de tota manera.
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com a forma principal d"activitat cientifica encara continua
essent una minoria en 'ambit mundial. encara que a Europa
és molt més gran. més gran que als Estats Units: pero diguem
que fins i tot essent una minoria. hi ha hagut un progrés con-
siderable en la internacionalitzacio de la col-laboracio cienti-
fica per disciplina. El progrés més gran s’ha realitzat en la
recerca biomedica. en qué s'ha passat del 9% als anys vui-
tanta —és a dir. que el 9% de les publicacions en col-labora-
¢i6 eren internacionals— al 21 % als anys noranta. En les
ciencies socials ha augmentat. pero menys: del 5.5% al 9%.
En biologia ha augmentat més.

En fi. no us canso més amb les dades. pero en qualse-
vol cas. el que importa és assenvalar que la tendeéncia és que
la recerca. la més avancada., i sobretot la recerca en les bran-
ques com la biomedicina. la biologia, les tecnologies de la
informacié. que estan en plena revolucid. es constitueix a
partir de xarxes de col-laboracié internacional. universal.

Es cert que aqui hi ha dues tendéncies: una és que. en
part. aquestes xarxes de col-laboracié internacional es cons-
trueixen al voltant de paisos amb una historia institucional,
politica i cultural de gran relacid, per exemple, els paisos
escandinaus: quan es fa una grafica del que s6n les xarxes
d’intercanvi cientific. les més intenses sn entre paisos escan-
dinaus. la qual cosa és una tradicio; les segiients xarxes s6n
entre els Estats Units i cadascuna de les diferents regions del
mén. Per tant. d'una banda. en la constitucié de xarxes al
voltant d'arees culturals i politiques comunes. es veu una
progressio extraordinaria de la Unié Europea, entre els paisos
de la Unié Europea, lligada directament a la politica de la
Unié Europea. | després. per l'altra. s’observa la dominacio
de les xarxes cientifiques centralitzades al voltant dels Estats
Units. També aqui el que es manifesta sobretot és el paper de
les grans universitats americanes. que funcionen a la practi-
ca com a grans universitats mundials: recordeu que més



del 50 % dels doctorats en ciencia i tecnologia dels Estats
Units es donen a estrangers. 1 aixo. qué vol dir? Que el que
s’anomena la Universitat d’America: 1) no és la universitat
americana. perqueé n’hi ha més de quatre mil. i estem parlant
sempre de les mateixes. cent com a maxim. que concentren el
80% de la producci6 cientifica dels Estats Units. Pero d'a-
questes, un nucli encara més reduit constitueixen el que s'a-
nomena unirversitats de recerca. que no son solament de
recerca. sin6 que s6n també universitats d’ensenvament i que
actuen com a centres cientifics. no per als Estats Units. sino
per a gran part del mén. I aqui la qiiestié. obviament. no és
nacional, és una qiiesti6 dels factors institucionals i culturals
del sistema universitari i no del pais. no dels Estats Units. El
que si que van entendre des del principi és que la for¢a del
seu pals és el sistema universitari: ara bé. fer-lo? Aixo ho van
deixar als universitaris i és aquesta autonomia la que es va
desenvolupar. Fixeu-vos que als Estats Units no hi ha Minis-
teri d’Educacio i no hi ha Secretaria d’'Estat d"Universitats. la
qual cosa no vol dir que aqui no n’hi hagi d’haver. pero vull
dir que potser és com la dissolucié de I'estat. cal fer un estat
molt fort per poder dissoldre’l. el que passa és que després no
es dissol mai. oi?

LA LLENGUA / LES LLENGCUES DE LA RECERCA

Aquesta internacionalitzacié i centracio al voltant dels Estats
Units planteja un problema important que a vosaltres i a mi
ens competeix directament. que és la qiiesti6 lingiiistica. el
domini de I'angleés és cada cop més gran com a llengua cien-
tifica internacional. No us canso amb dades. pero prendré
simplement I'analisi del que ha passat a Franga. que és el
pais que més importancia li ha donat a defensar la llengua
francesa. a publicar cientificament en frances. etc. Doncs bé,

149



150

les analisis mostren que els articles dels investigadors france-
sos escrits en angles. segons el cens del Science Citation
Index, I'any 1973 era del 25%; I'any 1978 era del 51 %:;
I'any 1988, del 70 %, i en aquests moments, en una série
estadistica diferent s’acosta al 90 %. Aixo vol dir que els
investigadors francesos, per publicar a revistes que després
van al Science Citation Index, que és el que compta —el
famés factor d'impacte. que ara esta tan de moda a Catalu-
nya—, han de publicar en angles. Aixo, obviament, planteja
bastants problemes; la politica europea de xarxes de recerca
practicament implica la utilitzacié de 'anglés, perqueé des-
prés de catorze sessions de traduir del grec al danés, els
investigadors pleguen i es dediquen a I’anglés. Aixo, parlant
de les llengiies reconegudes; si comencem amb la nostra, amb
el catala. i intentem desenvolupar-la com a vehicle cientific,
aleshores encara hi ha més problemes. Aqui realment hi ha
un problema de base. Us vull recordar una citacié d’un
«nacionalista radical». Primer us llegeixo la citaci6, i després
us dic de qui és: «si la ciéncia no té patria, I'home de ciéncia
n’ha de tenir una. i és en aquesta patria on ha de referir la
influéncia que els seus treballs poden tenir en el mén».
Aquest nacionalista furibund es deia Louis Pasteur i va dir
aixd el 1888. Es a dir, la idea aqui és que hi ha una comuni-
tat cientifica universal, que aquesta comunitat cientifica uni-
versal esta articulada en xarxes de col-laboracid, en xarxes
que son globals, i en xarxes que, al mateix temps, tenen una
Hengua de comunicacié que és I'anglés. Quan la ciéncia és
seriosa el llenguatge €s el matematic, pero si cal afegir algu-
na cosa, en angles, oi? Pero d’altra banda, les idees, fins i tot
les idees en ciéncia, no surten de qualsevol context; si sortis-
sin de qualsevol context ningii no podria explicar per qué no
existeix encara una vacuna contra la malaria; si sortissin per
qualsevol context no es podria explicar que el 90 % de la
recerca biomedica es dedica a les tres malalties que tothom



coneix i que son totes sobretot malalties de paisos desenvo-
lupats. Per tant. el context cultural. social. el referent, és un
context cultural i en darrer terme. si voleu, nacional, propi.
La llengua reflecteix aixo. pero al mateix temps. la comunitat
cientifica i les xarxes de produccio de la ciéncia sén xarxes
de col-laboracié cientifica i, per tant. tenen I'angleés i les
matematiques com a llengua de comunicacié. La qiiestio.
doncs. com sempre, és ni 'una ni I’altra, siné la dura contra-
diccid, els protocols d’articulacié entre totes dues.

LA RECERCA ARA 1 AQUI

Deixeu-me acabar amb alguna reflexio rapida sobre la situa-
ci6 a Catalunva i a Espanya, que és reduida al minim en
aquesta conferéncia, perqué d’aixo ja us n’hauran parlat,
suposo, en el cicle en qué se situa la meva conferencia. Vol-
dria recordar-vos simplement les dades. I les dades indiquen
que realment, malgrat petits progressos recents, som a la cua
en tots els percentatges que podem donar entre els paisos de
la Uni6 Europea, juntament amb Portugal i Greécia, que sem-
pre estan per aqui amb nosaltres. Pero fins i tot Portugal esta
millor dltimament. Us recordo. en percentatges del PIB, les
despeses de recerca a Espanya: el 1991 eren del 0.84 %. i al
final del 2002, per fi, de 1'1,03 %, és a dir, vam superar la
barrera de I'1 %. Catalunya esta una mica millor: el 1991 era
al 0.9 %, i al final del 2002, segons les dades de la OCDE que
he pogut obtenir del Ministeri de Ciéncia i Tecnologia, seriem
a I'1,27%. Per tant, progrés: progrés no espectacular. pero
progrés, encara que la mitjana de la Unié Europea és de
1'1.93%. de la Uni6é Europea 15: els Estats Units son
al 2.7%. i el meu pais favorit, Finlandia, és al 3.4 %.

Laltre gran tema és que la distribuci6 d’investigadors
segons sectors, i també les despeses. reflecteixen el feble
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paper del sector privat en la recerca. Es el gran déficit d'Es-
panya: si parlem del nombre d’investigadors empleats en
R+D per cada mil actius. a la Unié Europea estaven a 4.4 i
han arribat al 5.7: A Catalunya hi ha hagut un salt notable:
del 2.5 al 4.9 en aquesta década: a Espanva. del 2.6 al 4.8.
és a dir. que també hi ha hagut un increment considerable.
Pero és clar. a Espanya aixo ha estat sobretot per I'increment
del sector universitari. un sector que representa el 55% del
total dels investigadors el 2002. en comparacié amb el 30%
de les empreses i el 15% dels organismes publics de recerca.
Aquest feble desenvolupament de la inversi6 i del nombre
d’investigadors a Espanva es reflecteix sobretot en la feble
proporcié d'investigadors en el sector privat. Vegem també el
nivell d’autonomia de la recerca espanyola i catalana. mesu-
rat per I'index de dependéncia en la produccié cientifica, que
és I'index que reflecteix la relacié entre les patents de no resi-
dents sobre les patents sol-licitades per residents. Per donar-
vos un indicador d'aquest index de dependéncia. és a dir. de
dependeéncia de tecnologies d'altres paisos. als Estats Units és
del 0.7. a Finlandia és del 0.8. a Espanva és del 24.4. En
publicacions cientifiques. a Espanva hi ha hagut un incre-
ment relativament important, tenint en compte que se sortia
d’un nivell molt baix. En percentatge de la produccié mun-
dial. el 1991 estavem a 1'1.68 % de les publicacions cientifi-
ques mundials. i al 2002 s’ha passat del 2.71. He de dir que
aixo és sobretot gracies a I'increment decisiu de publicacions
en col-laboracid. tant europees com internacionals.

Per concloure. diria que tan important com és la recer-
ca en tots els ambits de la vida de la societat, a Espanya i a Ca-
talunva la importancia de la recerca esta realment molt per
sota del que correspondria al pais en termes economics. cultu-
rals. historics i de desenvolupament social i educatiu. Jo diria
que és cert que els mitjans materials de recerca sén un dels pro-
blemes essencials amb qué es troben tots els investigadors.



Pero aixo és una mica conseqiiencia de la valoracid i la priorit-
zaci6 que fan la societat i les institucions de la societat d'una
banda. i les empreses de I'altra: si les empreses es pensen que la
recerca es fa. es compra. es transfereix. o son empreses multi-
nacionals que constitueixen una part essencial del desenvolu-
pament tecnologic, i que pensen que aqui només cal aplicar
els desenvolupaments d’allo que ja existeix. si pensem que la
recerca no és cosa nostra. si els governs sempre parlen de recer-
ca. pero la prioritat no és aquesta. aleshores obviament aques-
ta opini6 de la societat i dels seus responsables politics i econo-
mics es tradueix en la situacié d’endarreriment observada.

D’altra banda. no obstant. jo afegiria dues coses: per
més importants que siguin els mitjans. no és I'tinic: hi ha el
tema de I'organitzacio institucional de la recerca. de articu-
laci6 real, per exemple. de la recerca a les universitats. que
passa pel desenvolupament de programes de doctorat cienti-
ficament avancats. En moltes facultats espanyoles. catalanes.
el programa de doctorat encara és una cosa que es fa gairebé
des de casa. mentre es treballa a temps complet i més o
menys dirigit per un professor al qual es veu de tant en tant:
aixo obviament no és un doctorat. li podem donar el nom de
doctorat, pero aixo no és el que s’anomena doctoral en cap
universitat seriosa del mon. La meva experiencia personal és
que no solament a Franga. a la meva Sorbona historica. o a
lialia. o a Espanva. o a Catalunya. els professors veuen molt
poc els estudiants i només s6n a la universitat per a les seves
classes i després se'n van. Tots coneixem persones i petits ins-
tituts heroics que miren de fer una altra cosa. pero aixo no és
la norma. Aleshores la idea del context institucional i de la
valoritzacié de "activitat de recerca. tots els temes que he
assenvalat abans. diria que en certa manera és previa als mit-
jans de recerca. Previa ja que. per que es donaran més mitjans
de recerca a sistemes que no els absorbeixen pel fet que la
institucié no esta organitzada en aquests termes?
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I també volia assenyalar el segon element. que és el
perill del corporativisme cientific universitari, pero no sola-
ment universitari, també del CSIC i d’organismes publics de
recerca. La idea que el mén comenga i acaba en el mén que
jo controlo. en els recursos que jo controlo: és a dir, crec
que els investigadors, per poder reclamar a la societat que
ens deixi treballar. al mateix temps hemn d’assumir la respon-
sabilitat social i un cert control de la societat sobre el produc-
te de la nostra activitat. és a dir. sobre la diferenciaci6 entre
els investigadors. Acceptar que a la gent que produeix més, se
li paga més; que les carreres dels investigadors son iguals: és
a dir. tot el sistema de recompensa esta basat a Europa en
general, en el sistema d’antiguitat: com més vell i més antic,
més recompensa. Dones no: hauria de ser a I'inrevés. i jo ho
puc dir des dels meus seixanta-dos anys: com meés jove, més
ajuts. perque és aqui on es viuen els moments claus de la
recerca. Els joves investigadors son els que realment fan
avangar la ciéncia. Després del primer gran descobriment
s’acostuma a procedir a un llarg recorregut marcat per I’ad-
ministracié més que per la creacio.



DEBAT

MODERADOR (FRANCESC GONZALEZ | SASTRE): Passem ara a la
segona part d’aquesta sessié d’avui: les preguntes o comenta-
ris. Recordem que el tema central d’aquest cicle. la recerca.
ja ha estat tractat en nombroses ocasions per la nostra Insti-
tucié. perque el considerem fonamental en el desenvolupa-
ment social i cultural del pais i. per aquest mateix motiu. val-
dran totes les aportacions que ajudin a precisar els elements
substancials d’aquest tema.

ALEX BARDES: Sé¢ membre de la Societat Catalana de Filoso-
fia i precisament des d’aquesta perspectiva li plantejaré la
qiiestié segiient: des que la vaig llegir, a mi sempre m’ha esti-
mulat molt una frase que diu voste en la introducci6 de L'era
de la informacis, en qué afirma que hi ha una manifestacié
paradoxal del jo en la societat xarxa. Aixo. és clar. podria li-
gar avui amb el tema de la creativitat cultural. la socialitza-
ci6 del coneixement. etc.. pero jo li faré la pregunta des d'una
inquietud personal i intel-lectual. Entenc que pot haver-hi
una manifestacié. una paradoxa de la manifestacié del jo en
la societat xarxa des del punt de vista de la contraposicié
entre el que podriem dir una societat abstracta. merament
contractual, la xarxa. i el que seria la recerca de la identitat
concreta en la societat relacional. interpersonal. Aixo des
d’un punt de vista sociologic. pero la meva pregunta és la
seglient: creu que val la pena treballar a fons en la contradic-
cié entre una tendéncia social a la personalitzacié narcisista.
la realitzacié psicologica. etc., que ha anat augmentant en la
societat postindustrial. i daltra banda. la filosofia. que sem-
bla anar en una direccié contraria? Vull dir que a partir del
gir lingiiistic. en queé s"abandona la filosofia de la consci¢ncia
o la filosofia de la subjectivitat personal. ens trobem amb
aquesta paradoxa: la societat té uns greus problemes d’iden-
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titat i, d’altra banda. la filosofia, que aparentment hauria
daportar la possibilitat de la identitat racional, de la subjec-
tivitat racional, intersubjectiva, etc.. pero sempre a partir de
la consciéncia lliure. ha abandonat aquest model per dedicar-
se només al llenguatge i al paradigma. en lloc de la conscién-
cia de la comunicaci6, pero en paraules textuals de Haber-
mas. per exemple. <exempta de subjecte». Hi ha pensat i creu
que és una qitestio oportuna. la paradoxa entre societat de la
identitat i filosofia sense subjecte?

MANUEL CASTELLS: Gracies pel seu interessant comentari.
Aixo ja és una discussié de recerca en un camp concret més
que sobre la recerca. i seria for¢a complicat desenvolupar tot
el que implica la seriositat i la profunditat del seu comentari.
Permeti'm simplement no respondre. i fer un comentari al
seu comentari. que és. d'una banda. el model d analisi
«societat-xarxa-identitat>. que no és una construcei teorica.
és realment una observacié empirica. D'una banda I'organit-
zacio de la societat. que construeix cada cop més en tots els
sentits al voltant de xarxes. xarxes d'informacié en comuni-
caei6. que utilitza les xarxes basades en la comunicacié
electronica. pero que no és el resultat de la tecnologia siné el
resuhtat de 'evolucio i de Forganitzacié social. Daltra banda.
aix0d no porta a una mena de desencamament del mén i que
hi hagi pura instrumentalitat en les practiques de la gent; al
contrari. s observa. tant des del punt de vista individual com
col-lectiu. la construceié d'identitats o Fafirmacio d'identitats
construides amb els materials de la historia com a element
fonamental. Amb la qual cosa. aleshores. el gran tema és: de
quina manera. aquestes xarxes (ue organitza la societat
incorporen o no incorporen la pluralitat d'identitats? Les
identitats que s6n excloses de la xarxa de comunicacio. de
poder. de riquesa. etc.. es constitucixen e comunes i tallen
amarres i és aqui la deriva fonamentalista. Diguem que aixo



és una analisi empirica de Fobservacié del mon en els darrers
quinze anys. que és el que jo he intentat expressar. Al mateix
temps. la construcci6 de la identitat va per un eix: un altre
eix és una de les cultures més importants de les nostres socie-
tats. és I'individualisme i la personalitzacio. inclos en les xar-
xes. és a dir. el que nosaltres. per exemple. hem mostrat a
Catalunya. és el desenvolupament d'una sociabilitat en
xarxa. utilitzant Internet. o sense Internet. o pel mobil o com
sigui. en queé la xarxa existeix. pero és una xarxa d'individus
i. per tant. la construcecié d'una relacio entre els individus.
Aixi. dones. tal com vosté diu molt bé. mentre que d'una
banda hi havia la identitat. daltra banda. la gent assumia
sobretot el que jo anomeno la identitat projecte. és a dir. jo
s6c individu i em projecto en el que jo faig. o jo sé¢ un grup.
una col-lectivitat. i em projecto en el que jo faig: per tant. una
forta afirmacid en la practica observada del subjecte. La filo-
sofia s’ha dedicat. en els altims deu anys. a construir i des-
construir perque els jocs formals son bastant més facils de fer
que repensar el subjecte en una societat xarxa. perque. és
clar. en una societat xarxa un subjecte no és un subjecte
essencialista. no hi ha un moviment obrer. Qué és un movi-
ment social en nna societat? Hi ha moviment sindical. pero
no moviment obrer. que és diferent. Pero. que és un movi-
ment social en una socictat xarxa? El que és el moviment
anomenat antiglobalitzacié. una xarxa. de xarxes. de coses.
de gent. de valors. d'identitat. i aixo és molt més complicat de
pensar. d'investigar. etc. Aqui és on jo crec que es produeix
una tendencia diguem-ne del postderridaisme. que tendeix a
refugiar-se en un moén bhuit de sentit. en un mon de pu-
ra comunicacié sense sentit. que en el fons és un reflex de la
mecanica de la societat xarxa sense entrar en la practica de
la societat xarxa. és a dir. prenen el canté instrumental de la
societat xarxa i el teoritzen com a final de sentit. i 'apoteosi
del que anomeno nihilisme filosofic com el de Baudrillard. en
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que tots son mirall del mirall del mirall i mai no ha existit la
guerra de I'lraq. tampoc no ha existit 'onze de setembre,
perqué només era l"apoteosi de la fi, simbolicament. Es clar,
aixo fins i tot ha provocat fortes critiques, no solament
intel-lectuals siné politiques i personals. o sigui que coinci-
deixo amb la seva visié parlant en clara critica del buit de la
subjectivitat com a objecte d’analisi: cal fer analisi objectiva
de la subjectivitat com a element central de I'analisi.

JOAN GUINOVART: No hi ha cap mena de dubte que la societat
espanvola ha progressat en els dltims anvs, és a dir, el benes-
tar és palés, la renda per capita ha augmentat i aixo ho ha fet
amb molt poc creixement en inversié d’investigacié des del
desenvolupament. Llavors si és veritat que la inversié en
investigacié i desenvolupament és el factor principal per al
creixement. com és que Espanya ha crescut for¢ca amb poca
inversi6? Es que els nostres economistes sén meravellosos? O
és que hi ha un miracle espanyol? O és que Espanya se salta
la regla aquesta que el creixement depén de la inversié en
investigacié i desenvolupament?

MANUEL CASTELLS: En primer lloc. hi ha el creixement: par-
lant ja aleshores del creixement espanyol d’aquests darrers
anys, hi ha un component especulatiu fonamental en el qual
la inversié immobiliaria ha estat un motor fonamental de
creixement economic. Hi ha hagut també un creixement per
industrialitzacié extensiva. de la qual ara estem pagant les
conseqiiencies. o per sectors de molt baixa productivitat, per
exemple, el turisme. que és un sector fonamental a Catalu-
nyva i a Espanya, és un sector de productivitat baixissima.
valor afegit baixissim. que només es manté per baixos costos
relatius respecte al context: pero aixo és una base tan fragil
que es basa en la inestabilitat de la resta del Mediterrani i en
I'estabilitat del Mediterrani espanyol. Aquestes dues coses



estan canviant, més endavant. potser comengca a estabilitzar-
se el Mediterrani i. de moment esta desestabilitzant-se el
nostre pais, de manera que aqui hi ha factors que obliguen a
passar del que és un model ostensiu de creixement. que és un
model al qual cal afegir factors de produccié, a un model
intensiu de creixement. que és el de les economies modernes
més avancades, que és un model per increment de producti-
vitat, competitivitat com a base de productivitat. no compe-
titivitat com a augment dels factors de produccié a baix cost.
Aixi, doncs. en certa manera. el que podem dir del creixe-
ment recent a Espanva és que es deu precisament al fet que
és una economia encara poc desenvolupada, perque si no. és
clar. ara. la Xina, que és el miracle economie del mon: en
gran part és perque partint d’'on es parteix és relativament
facil sostenir un 7%. 8%. 9% de creixement mitja durant
molts anys. Per tant. jo crec que aqui no hi ha excepcions en
la mesura en que s’acaben les fonts de creacié de productivi-
tat, que esta directament lligada a inversi6 i desenvolupa-
ment. i hi hauria realment insostenibilitat d’aquest model de
creixement economic espanvol. No obstant aixo, si que li dic
que, si bé som a la cua. l'esfor¢ de la darrera decada. la dels
noranta. en R+D ha estat superior a 'anterior, i molt, molt
superior a 'anterior, és a dir. que hi ha hagut un creixement
del que s’ha dedicat a la R+D en aquesta década. totalment
insuficient, perqué encara som a la cua d'Europa. juntament
amb Grecia i una mica Portugal. segons quins sectors. pero
en tot cas, hi ha hagut una accentuacié. Jo diria que particu-
larment a Catalunya es veu un salt important de la inversi6
en R+D sobretot en el sector public. El gran tema, finalment,
de la relacié en creixement ccondomic és que les empreses a
Espanya no investiguen, perd no obstant aixo, les xarxes
multinacionals a les quals estan lligades si que investiguen i
transfereixen els resultats d’aquesta recerca a les seves filials

o als seus sectors auxiliars. Aixi. aquesta scrie de factors
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podria explicar el que voste assenyala molt bé com una apa-
rent discrepancia entre les dades internacionals i les dades
de curt termini dels dltims cine anys a Espanya.

PERE loNast Rojas: M'ha semblat que un dels problemes
fonamentals és el poc valor social que té la investigacié i
sobre aquest tema m’agradaria fer dues preguntes: quines
son les seves previsions a curt i a mitja termini, millorara la
situacio? I la segona pregunta: caldria que els poders publics
fessin alguna mena de campanya d’imatge per millorar que
la societat valori els investigadors?

MANUEL CASTELLS: Gracies pel seu comentari. és molt perti-
nent. Miri, en primer lloc. ho sento., pero un dels meus grans
defectes és que mai no faig previsions, de cap mena, perque
el mon és ple de xarlatans. encara que no totes les previsions
son de xarlatans, pero he pres una mena de mesura profilac-
tica que és no fer mai prediccions de res: en general no hi ha
base cientifica per fer-les. i en ciéncies socials encara menys.
Em permetra, doncs, que mantingui la meva regla, perque si
comenco a trencar-la en algun lloc, correra la veu, i tindré
grans problemes. Pero el que assenyala sobre la necessitat de
la valoraci6 de la recerca. realment coincideixo amb el seu
diagnostic i. a més. ja he dit que la valoracié social en recer-
ca és un tema fonamental. perque els investigadors es consi-
derin ells mateixos i. per tant, per poder atreure cap a la
recerca gent jove que sapiga que no es faran rics. que estaran
angoixats tota la vida. perque la recerca. per definicié. és
angoixa, d’aqui no se'n surt mai. que sempre hi haura tensié,
que tindran problemes de tot tipus. pero faran una cosa que
els interessa. Ara bé. seria important que. com1 a minim, se’ls
consideri socialment. que hi hagi un cert prestigi, una certa
valoraci6 del que esta fent.

Aixo si. jo crec que una part de la politica de recerca



hauria de ser la de crear el clima cultural. de suport. a la
societat de la recerca. Pero. és clar. aixd no es pot fer amb
-ampanyes de publicitat del tipus que els publicitaris. quan
no tenen altra feina. venen a les institucions pibliques. que
en general. sén per a retardats mentals. Pero hi ha mecanis-
mes eficagos. el més eficag de tots és incidir en els programes
culturals i cientifics dels mitjans de comunicacié. Per exem-
ple. jo recordo una serie famosissima que va incitar als Estats
Units enormes vocacions d'investigadors. la famosa seérie de
Cosmos. de Carl Sagan. que no era totalment cientifica. pero
tenia informacio i va ajudar molta gent a entendre 'univers i
la bellesa de la ciéncia: per tant. una politica de valoracié que
jo anomenaria «indirecta». Pero hi ha alguna cosa més:
difondre. i aixd si que ho poden fer les institucions pabli-
ques. difondre a la societat que s'ha fet. no al mon. siné aqui.
a Catalunya. en els altims anys. o cada any. qué s’ha fet en
ciencia. en les diferents ciencies i com es relaciona aixo amb
la vida de la gent. amb la eultura del pais. amb el que hi ha.
Per exemple. jo vaig col-laborar als Estats Units a fer una
revista que es porta des de Berkeley. des del departament de
Sociologia de Berkeley. molt diferent de les revistes cientifi-
ques que generalment sén academiques. pesades. que son
sobretot perqueé hi publiqui la gent i hi faci la carrera. que
s’anomena Context. que I'any passat va rebre el premi a una
de les deu millors publicacions dels Estats Units. no academi-
ques. siné generals. i que és una revista de 1'Associaciéo Ame-
ricana de Sociologia. pero que publica cada mes investiga-
cions que s’han fet. en certa manera. simplificades. Aquest és
el resultat a que s'ha arribat. aixo sabem. i aixo us serveix per
a tal cosa. o per entendre aquest fenomen. des de la vostra
vida personal. a la politica. als problemes de la ciutat. als
problemes de la salut. per tant. una revista cientifica. pero de
divulgacié cientifica de connexid amb la societat. Aixo aqui.
obviament. les associacions cientifiques sén incapaces. per
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mitjans, per recursos. de poder fer aquest tipus de coses, que
efectivament es podrien fer des de les institucions publiques,
és a dir. saber. com dirien en un altre mitja, saber vendre.
saber mostrar que és el que la ciencia realment esta aportant
no solament al mén i en general, sind aqui, en concret en
aquest pais.

ANGEL MESSEGUER: Ha fet un esment a la qiiestié de la Xina,
i aqui em vull referir a I'emergéncia d’aquest sector asiatic
que representa el Japo. ja des de fa més anys, la Xina, Corea,
el qual des del punt de vista de la investigacié més basica
cada vegada apareixen més i més treballs publicats des d’a-
quest sector. Es un problema purament de desenvolupament
molt a partir de zero i més dedicat a la innovacié que no a
'autentica investigacié. com 'ha definit abans, o realment es
plantegen seguir un model més acostat al que va desenvolu-
par els Estats Units en el seu moment? 1 si és aixi, quina és la
valoracié de I'impacte de l'orient, diguem-ne, amb aquest
mén?

MANUEL CASTELLS: Es un tema que he estudiat: sén paisos que
conec. en els quals he investigat i ensenyat. Vejam. aqui cal
diferenciar entre paisos: el Japd no va créixer economicament
durant més d'una decada, fins ¢l 2003, i encara recentment,
el Japd va a la cua del creixement mundial. I aixo es deu a la
incapacitat del seu sistema de recerca i del sistema universita-
ri, que és un sistema organitzat al voltant del requisit burocra-
tic de fer passar examens i proporcionar gent amb credencials
per a les diferents organitzacions. pero 1) sense émfasi en la
recerca. que es fa practicament tota a les empreses. quan se'n
fa, i 2) sense possibilitat fins i tot legal de connexié entre uni-
versitat i empresa. Aixi, dones. que passa al Jap6? El Japo va
fer un model de creixement rapidissim. que va ser el miracle
del mén. el miracle japones. fins a 'any noranta. basant-se en



una economia mundial madura en la qual copiaven innova-
cié. copiaven recerca i innovaci6é d'Europa i dels Estats Units,
i ho feien millor. ho produien amb més qualitat. més barat.
amb millor difusié comercial al mén. En el moment en que
arriben a la frontera. és a dir. en que els seus productes son ja
els més avancats. tan avancats com els americans, son inca-
pagos d’anar més enlla. excepte en elements d'innovacié tec-
nologica que no requereix recerca. no només basica. siné re-
cerca. com és la indistria de 'automobil. en queé realment es
fan adaptacions tecnologiques. Les innovacions japoneses
com I'automobil del tipus eléctric, el cotxe hibrid. sén coses
que es coneixen fa molt de temps i que no es fan a la resta del
mén per imposicié de les empreses americanes i europees.
Aleshores. al Japo arriba a la frontera. no és capacg de fer el
salt ni a Internet ni a res: el que és interessant és que aixi que
hi ha un desenvolupament tecnologic. aqui si que el Japo ab-
sorbeix: I'inic sector d’alta tecnologia que en aquests mo-
ments al Jap6 esta més avangat que a Europa és I'Internet mo-
bil, o sigui. la transmissié a un nivell molt primitiu eneara,
pero Internet a través del teléfon mobil. DoCoMo és el sistema
més popular i més difés del moén; aqui si que agafen la inno-
vacid i en aplicar-la s6n molt més eficacos per una serie de ra-
ons, sobretot perque comencen primer amb un mercat contro-
lat. quasi aillat. d’importacions estrangeres. que es fa al Japé.
Corea és el contrari. Corea ha invertit en recerca. en tecnolo-
gia. ha desenvolupat un sistema universitari: Corea és real-
ment una de les societats i economies tecnologicament més
avangada del mén: en un pais de la mida més o menys d’Es-
panya (quaranta-vuit milions d’habitants) hi ha quasi el do-
ble d’estudiants universitaris. hi ha unes cent universitats a
Corea. hi ha un emfasi. tant del Govern com de les empreses.
en recerca: els centres de recerca de Samsung son dels millors
del mén en microelectronica. per exemple. Aixi. doncs. Corea
és un altre cas diferent on. aqui si. hi ha un element d’innova-
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¢i6. La Xina és realment un pais subdesenvolupat que esta
ereixent a alta velocitat. és clar: el tema és que si la Xina con-
tinua creixent a aquest ritme. si la Xina s’incorpora al mereat
mundial amb la seva capacitat. és clar. un 20 % de la humani-
tat incorporada a I'economia mundial. canvia la dimensié;
pero. com s’esta incorporant. la Xina? En bona part. a través
de xarxes multinacionals. de transferéncia de tecnologia a
canvi de preséncia en el mercat xinés. Finlandia: quin és el
pla estrategic de Finlandia? Empassar-se la Xina. la peti-
ta Finlandia. perqué ja sabeu que la capacitat productiva de
Finlandia. de Nokia. de les empreses finlandeses. no té res a
veure ni amb Finlandia. ni tan sols amb Europa. perque. és
clar, no poden empassar-se tot el mercat europeu. Per tant. en
aquests moments a la Xina hi ha tres-centes empreses finlan-
deses d’alta tecnologia: tres-centes. no solament Nokia. Nokia
té el segon laboratori més gran a Pequin. en col-laboracié di-
recta amb |'Academia de Ciencies xinesa. Es a dir. que el que
esta passant a la Xina sén dos fenomens al mateix temps: d’u-
na banda. el fenomen de desenvolupament xines extensiu, la
Xina s’esta industrialitzant: no és cert que no hi hagi indis-
tria al mén: és a la Xina. a I'fudia. al Brasil, a Méxic i n’hi
haura cada cop més a I'Europa de I'Est, o sigui, que ara hi ha
molts més treballadors industrials que mai. pero no sén aqui i
no hi seran. aquesta és la projeccié. D'una banda. doncs. a la
Xina hi ha aixo. i de Ialtra. hi ha la connexio de la punta tec-
nologica xinesa a les grans xarxes. no solament empreses siné
xarxes multinacionals. d'innovacié. d’alta tecnologia. que en-
tren a la Xina amb aquest tracte: tecnologia i transferéncia de
tecnologia a canvi de mereat.

JAUME BERTRANPETIT: Voldria fer una petita reflexio i que
voste hi faci la seva, sobre un aspecte que penso que ha estat
molt preocupant i que continua sent-ho. dissortadament, i és
que els politics. la teoria del (ue representa la recerca se la



saben molt bé. és a dir. com vosté ens ha explicat. tots els
gestors politics que hem tingut. tant a nivell catala com a
nivell espanyol. en époques en qué la politica cientifica ha
estat un autentic desastre. resulta que la teorica se la sabien i
I'explicaven bé, perd la practica ha estat aixop. un desastre. Es
a dir. la politica en ciéncies d aquest pais. prenent el referent
catala o espanvol. podriem dir que ha estat molt negativa.
excepte en un periode molt concret. al qual vosté sha refe-
rit. de la politica espanyola. i un periode també reduit de la
politica catalana. que tots tenim encara al cap. i que fora
d"aixo. la resta ha estat un moment en que les politiques han
estat molt negatives. tot i que les paraules han estat extraor-
dinariament positives... Es a dir. per qué hem tingut. per qué
hem hagut de patir i sembla que moltes vegades continuem
patint. aquest trencament tan gran entre retorica i realitat.
entre saber allo que es vol. que esta hipoteticament en el cap
de tothom. i haver de sofrir unes conseqiiéncies que final-
ment acaben sent una vegada darrera I'altra. auténticament
nefastes.

MaNUEL CASTELLS: Hi estic molt d’acord. en general. A
Espanva i a Catalunva hi ha una profunda desconfianca cap
a la utilitat de la recerca universitaria entre els mitjans
empresarials i politics. Hi ha una profunda desconfian¢a. no
solament vers la recerea. sind vers les institucions de la recer-
ca. I en la politica pressupostaria. tot és qiiesti6 de prioritats.
i en termes de prioritats. mai. no han estat capacos de pren-
dre seriosament la recerca, o una part de la recerca com a
element. com a molt. la innovacié lligada a les empreses, la
qual cosa és absurda. perque les empreses ja saben qué han
de fer. la qiiesti6 és crear un sistema d’alimentacié d'idees. de
coneixement. de produccié de coneixement. al qual les
empreses es puguin articular. Pero si dius a les empreses: no.,
us donem diners perqué investigueu vosaltres. no servira de
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res. Les empreses han de mirar de guanyar diners. no de fer
recerca; fan recerca en la mesura en que puguin guanyar
diners. Aleshores aqui el tema és de prioritat, pero per queé no
es déna aquesta prioritat? Es perqué en el fons. en el fons en
el fons. s’entén que la recerca és un luxe: potser excepte en els
casos més visionaris a llarg termini. pero llarg termini en
politica sén quatre anys. Tot s6n converses, com tu dius,
en els moments relaxats. pero en el moment en que cal deci-
dir el pressupost, sempre hi ha alguna altra cosa que passa al
davant. perque en el fons no es té aquesta prioritat. Insistei-
xo en que hi ha casos excepcionals. com el meu amic Andreu
Mas. Pero la practica general, si més no fins ara, ha estat
situar la recerca en segon terme.

MODERADOR: Per acabar. si em permeten aprofitar-me de la
meva situacio de «poder» momentani. tinc unes qiiestions per
preguntar-li que potser podria treure un possible titular de
diari que no fos: la culpa la tenen els economistes. o que no
fos: la nostra economia esta basada en una série d’elements
que ja en aquest moment estan trontollant. i penso que el
doctor Castells ens ho ha explicat molt bé i ens ha fet la im-
pressié que coneixia els detalls dels elements que sén impor-
tants per a aquest desenvolupament. aquest creixement resul-
tat de la capacitat investigadora. Per tant, sembla que el
tema esta molt madur. almenys per al doctor Castells. I em
pregunto si 'enginyeria social. si existeix, ens diu el que hem
de fer. quins son els elements clau? Tothom s’ha permes el
luxe de dir alguna cosa: no fa gaire el premi Nobel Stiglitz va
dir que el problema de la investigaci6 espanyola estava en les
universitats. que no estaven orientades per a la recerca. i a mi
m’ha semblat que aquest era un element que també mencio-
nava el doctor Castells; pero probablement també n’hi ha
d’altres. alguns m’han resultat molt propers, com el fet que el
nombre de gent que fa tesis doctorals, els becaris de tesis, els



doctorands. sén un element molt important: i després la
dedicacid, aquella voluntat expressa de fer investigacié.
Penso que aquests son elements importants. el que passa és
que son dificilment quantificables. un si. I'altre no, pero m’a-
gradaria sentir alguna recomanacié. o algun comentari. res-
pecte a aquesta possibilitat de modificar el sistema.

MANUEL CASTELLS: Bé. en honor a vosté. doctor Gonzalez i
Sastre i a aquesta Institucié que tant respecto també. aqui si
que trencaré I'altra regla meva. la meva segona regla que és
no dir mai el que s’ha de fer. Jo diria que el tema no és que
les universitats no estiguin orientades cap a la recerca. siné
que no estan organitzades per a la recerca, en hona mesura. i
per mi el tema central. efectivament. son els programes de
doctorat. Els programes de doctorat orientats a la recerca vol
dir: 1) que un doctorand ha de ser un treballador cientific a
temps complet. fer una tesi: fer un doctorat i una tesi és una
activitat a temps complet. amb prou recursos per no haver de
guanyar-se la vida fora d’aquesta activitat: aixo és la base del
que és la gran universitat americana. pero també de Cam-
bridge o de la Universitat Humboldt de Berlin, o de la Uni-
versitat de Twente. actualment la nimero u d’'Holanda. En
totes aquestes universitats el punt central és que els doctorats
s6n activitats a temps complet. seriosos. que duren cinc anys:
cinc anys. pero no cinc anys com aqui. perqué només es pot
treballar durant els caps de setinana de tant en tant. siné cinc
anys de treball continu. i financats per la universitat o una
fundacid. Jo crec que aixo és decisiu. és una condicié necessa-
ria pero no suficient. perqueé I'altra condicié és que. al cap de
cinc anys, queé passa? Perque fer tot aquest esforg per després
fer marqueting, o estar a I'atur. o treballar per a una com-
panyia farmaceutica convencent la gent perqué comprin
encara que no els faci falta. aleshores aqui hi ha un proble-
ma. Per consegiient. és un sistema que al mateix temps
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necessita prendre’s seriosament el doctorat, pero prendre
seriosament que aquests doctorands trobin un lloc en el siste-
ma cientific i de recerca: i aqui jo aniria més lluny. no
necessariament un lloc de funcionari per a tota la vida, que
era la vella reivindicacié dels progressistes catalans i espa-
nyols en el moment de la transicio i que va ser frustrada per la
politica de cafe per a tots i la integracié indiscriminada dels
professors no numeraris (els PNN) durant el Ministeri Mara-
vall. En actuar aixi. vam tancar la universitat espanyola per
a generacions futures durant molts anys. En aquest sentit, cal
unir la reforma dels programes de doctorat amb la reforma
dels sistemes de contractaci6 universitaria i cientifica; aques-
tes dues coses juntes. simplement aixo, canvia el sistema de
produccié i en el moment en que es comenca a trobar una pro-
duccié cientifica. les empreses sabran buscar-la. els sistemes
de financament de risc sabran trobar-la. la connexié a la
societat es pot produir, perd I'economia de la recerca és una
economia d’oferta. no de demanda. cal generar prou recerca
a fons perdut com perque aleshores es comenci a veure la uti-
litat social de la recerca.



X

ESTVDIS %

= INSTITV

MCMVII ~




	La recerca: força productiva i creació cultural, 



